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Aydskimi

Tatillik mi emin degiliz ama, konumuz “oyun”

Sicak yaz aylarinda genel olarak okuma oran diiser. Insanlar biraz
gevserler, yorucu bir sezonun ardindan dinlenmek, yeniden giic toplamak
isterler. Tatil yapma, izin alip memlekete gitme zamani gelmistir. Aslina
bakarsaniz, calisan insanlarin bos vakit veya kendilerine ayirabilecekleri bir
vakit yaratma olanagi bulduklar yaz aylarinda okumaya daha fazla zaman
ayirabilecekleri dusiiniilebilir, ama tilkemizde boyle olmuyor. Ozellikle
okumast ekstra emek vermeyi gerektiren bizimki gibi dergiler icin. Bu nedenle
dergiler daha rahat okunabilen, daha neseli konulara yonelirler bu aylarda.

Biz de oyle yapmak istedik, ama becerebildik mi, orast siipheli... Kapak
dosyamiz: Oyun. Konu neseli, yaz aylarina uygun. Ama huylu huyundan
vazgecmez derler ya, biz yine cesitli boyutlariyla ve derinlemesine
isledik konuyu. Yani hamakta sallanmirken veya kumsalda giineslenirken
okuyabileceginiz bir dergi citkarmayt beceremedik yine. Yine altini ¢ize
cize okumaniz, distinmeniz, tartismaniz, hatta yan okumalar yapmaniz
gerekecek galiba.

Elinizdeki derginin kapak dosyast aylar éncesi baslayan bir calismanin
sonucu. 23-26 Nisan tarihleri arasinda Sirince’deki Matematik Koyii'nde
diizenlenen Logos Seminerine dayantyor. O seminerin konusu da “Oyun”du.
Bilim ve Gelecek’in kapak dosyast bu seminerde yapilan bazi sunuslarin
dergimiz icin hazirlanmis versiyonlarindan olusuyor. Dosyayt kotaran
arkadasimiz Yusuf Can Semerci, ayni zamanda Logos Seminerlerinin de
diizenleyicilerinden.

Yiiziincii Yil Universitesi Antropoloji Boliimii'nden Do¢. Dr. Elif Kanca,
konuya antropolojik acidan yaklasiyor, oyun kavramini tarihsel ornekler
iizerinden tartistyor. TOBB ETU Psikoloji Bolimi'nden Dog. Dr. Miinire
Ozlem Cevik daha da gerilere gidiyor ve “Hangi hayvanlar oyun oynar?”
sorusundan hareketle oyun-beyin gelisimi iliskisine giriyor. Konunun
sinirbilimsel boyutuna odaklanan Bilgi Universitesi Psikoloji Boliimiinden
Prof. Dr. Mehmet Baris Korkmaz, oyun-beyin iliskisine yogunlasarak
oyunun neden vazgecilmez oldugunu acikliyor. Yeditepe Universitesi
Bilgisayar Miihendisligi Boliimiinden Do¢. Dr. Emin Erkan Korkmaz ise
oyun oynayan yapay zeka sistemlerinden soz ederek “Yapay zeka nasil oyun
oynuyor, insant nasil yeniyor?” sorusunu yamtlyor. 1U Edebiyat Fakiiltesi
Sanat Tarihi Boliimii 6gretim iiyesi Yard. Doc. Dr. Serap Yiizgiiller Arsal,
Yash Pieter Bruegel'in tinlii “Cocuk Oyunlar1” tablosunun analizini yaparak
oyun kavramint irdeliyor.

Goruldugn gibi konumuz insan, hayvan ve makinenin neden ve nasil oyun
oynadig. Bizce cok ilging, oldukca neseli, ama aym zamanda agir bir konu.
Ne diyelim, iyi tatiller, iyi dinlenmeler ve iyi okumalar...

* A K

Bu sayiin diger yazilarin da ilgiyle okuyacagimzi diisiiniiyoruz. Utku
Perktas’in kuslarin evrimini ele alan makalesi dinozorlarin tamamen yok
olmadigim kamtliyor. Hakan Sert, son donemin moda konusu karanlik
maddenin aydinlik ve karanlik yonlerini yazmis. Arkeolog Heval Bozbay ise
Gobekli Tepe’yi kim, nerede, ne zaman, nasil ve neden yapti sorularina yanit
artyor.

Gectigimiz Haziran aymn senlendiren liseli kardeslerimizin giizelim
isyanina deginmeden olmazdi. Hasan Selcuk Turan, sirtlarim karanhga
yiizlerini aydinlik gelecege donen liselileri yaziyor. Bir diger ilgi cekici yazi
da Volkan Agirin “bizim mahallenin ilk 11’i"ni sectigi makalesi. Futbol
tutkunlarimin Avrupa Futbol Sampiyonasint izledigi su giinlerde iyi gider
diye dustindiik.

Sonug olarak okurlarimizin farkli ilgi alanlarini doyurabilecek zengin
icerikli bir say1 ctkardigimizi santyoruz. Bizim “yaz sayimiz” da boyle.

Dostlukla kalmn...
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Kim, nerede, ne zaman, nasil ve neden yuhh?

Gobekli Tepe
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Neolitik Dénem’in baslarinda avcitoplayici yasam bicimi ve ona dayali kiiltir devam
ederken, bir taraftan da insanlar yerlesik yasama gecmis, tarima ve hayvanciliga
dogru ilk adimlari atiyorlardi. Ancak bu yenilikler heniiz tam olarak yerlesmemisti;
binyillardan sizilip gelen yasam bicimini bir anda terk etmek mimkiin degildi.

iste Gobekli Tepe boyle bir ortamin Grinidir.

obekli Tepe, Turkiye'de ve diinyada arkeolojiy-
le dogrudan ilgili olmayan kesimlerin en cok bil-
digi ve merak ettigi yerlerden bir tanesi. Hakkinda
bircok popiiler/bilimsel dergi ve tv kanali haberler
yapti, belgeseller cekti. (Foto: 1) Gunlik gazeteler-
de neredeyse her gun Gobekli Tepe’yle ilgili bir ha-
bere rastlamak mumkun. Guardian gazetesinden

ARCHAEOLOGY H Archénlagia

N

World's -
Fist s o

+B+ 48

Heval Bozbay

Dokuz Eylil Universitesi Arkeoloji Bolimi

Kevin Rushby, 2012 yilinda, buranin bir gin her
ilkokul ¢ocugu tarafindan bilinecegini ve Misir pi-
ramitleri gibi, onemli bir turizm merkezi olacagim
yazdi.! Rushby’nin éngorusiintin gerceklesmesine
¢cok var ama Gobekli Tepe'yi yogun gunlerde yak-
lasik bin kisi ziyaret ediyor ki ulasim zorlugu, ta-
mum eksikligi gibi faktorler goz énine alindigin-
da hic de azimsanacak bir say1 degil bu.”> UNESCO
2011 yihinda Gobekli Tepe'yi Dinya Mirast Gegi-
ci Listesine aldi ve muhtemelen birkac¢ yil iceri-
sinde de ana listede yer bulacak. Kazilar ve haber-
ler devam ettikce, hem ilgi hem de ziyaretci sayisi
artacak. Gercekten de Gobekli Tepe arkeolojinin
son donemlerdeki en onemli kesiflerinden bir ta-
nesi. Toplumun diger kesimleri kadar, arkeolog-
lar ve uzmanlar tarafindan da konusulan, tartisilan
bir yer. Peki, Gobekli Tepe nerede? Kimler, nasil

Foto 1: Gabekli Tepe'yi kapagina tasiyan yayinlardan
6rnekler. Keksal-Schmidt, C., 2016, “Goébekli Tepe'yi ‘yeniden
yapmayalm’, koruyalim”, Koltor Servisi (31.01.2016),
http://kulturservisi.com/p/gobekli-tepeyi-yeniden-yapmayalim-
koruyalim (Erisim Tarihi: 17.05.2016)

http://www.nationalgeographic.com.es/historia/grandes-reportajes/

gobekli-tepe-el-primer-templode-la-historia_6363/2



ve -belki en onemlisi- neden yaptilar
buray1? Ve Gobekli Tepe’yi bu denli
onemli yapan sey ne? Yazida bu so-
rulara -bilgim yettigince- yanit ver-
meye calisacagim. (Foto: 2)

Gobekli Tepe’den de once

Gobekli Tepe'nin kendisinden soz
etmeden once, insanoglunun gecmi-
sinin -cok kisa- bir 6zetini yapmak
gerekir ki Gobekli Tepe’nin bu gec-
misin hangi noktasinda oldugu ve
dolayisiyla onemi anlasilabilsin. In-
sanoglunun -biyolojik siniflandir-
madaki ismiyle Homo taruntn- yer-
yuztundeki sertveni yaklasik 2,5
milyon yil once Afrika’da basladi.
Cesitli evrimsel asamalardan sonra,
yaklasik 200 bin y1l 6nce, gtintimiiz
insaninin da mensubu oldugu Homo
sapiens, yine Afrika'da ortaya cika-
rak, hizla danyanin diger bolgeleri-
ne yayildi. Gunumuzden yaklasik 20
bin yil dncesine gelindiginde, Homo
sapiens, arttk dunyanin her yerine
-Amerika kitas1 dahil olmak tzere-
ulasmist1.® Paleolitik (Eskitas) adi
verilen bu 2,5 milyon yillik donem
boyunca Homo sapiens ve ondan 6n-
ceki insan tirleri, diger hayvanlarin
yaptig1 gibi, dogada hazir halde bul-
duklar bitki, yemis, kok ve yumru-
lar1 toplayarak ve hayvanlar1 avlaya-
rak beslenme ihtiyacin gidermistir.
Barinma sorununu ise magara, ka-
ya alt1 siginag vb. dogal olusumlari
kullanarak cozme yoluna gitmistir.
Tum bu sure boyunca insan grup-
lar1 belirli bir yerde strekli ve kali-
a1 olarak yerlesmektense, mevsime
ve cevredeki bitki ve hayvan varli-
gina bagl olarak, gocebe ya da yari-
gocebe bir hayat tarz1 surdurir.®

Yakindogu'da, Bereketli Hilal a-
d1 verilen bir bolgede, gintmiizden
once yaklasik 16-12 bin arasinda is-
ler degisir. Bu bolge, doguda Zag-
ros Daglari, kuzeyde Toros Daglari,
batida ise Amanoslardan baslaya-
rak Dogu Akdeniz boyunca guineye
inen dag siralarinin olusturdugu ka-
vis nedeniyle hilale benzetilir. (Fo-
to: 3) Bu daglarin etekleri, bugday,
arpa, cavdar gibi tahillar ile merci-
mek, bezelye, nohut gibi baklagille-
rin yabani turlerinin dogal yetisme
alanlaridir. Ginumuzde bile bu bit-
kilerden bazilarinin yabani tirlerine
bu bolgede rastlamak mumkundur.

Foto 2: Schmidt, K., 2007, Tas Cagi
Avcilarinin Gizemli Kutsal Alani. Gébekli
Tepe. En Eski Tapinagi Yapanlar, (Cev: R.
Arslan), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul,
Resim 52, 5.182.

Ayn1 bolge, sonradan evcillestirile-
cek koyun, keci, domuz, sigir, esek,
at vb. hayvanlarin yabani tirlerinin
yani sira, basta ceylan turleri olmak
uzere, bircok hayvanin yasadigy bir
bolgedir. Iste o daglarin olusturdu-
gu hilale bereketli denmesinin nede-
ni de budur. Tum bu ozellikleri ne-
deniyle Bereketli Hilal, toplayicilik
ve avcilikla gecinen insanlar icin a-
deta bir cennet gibidir.

Arkeolojide Epi-Paleolitik (Pale-
olitik Sonrast - GO 16-12 bin) adi
verilen donemde, Bereketli Hilal ci-
varinda yasayan insan topluluklari,
icinde bulunduklar1 bélgenin hay-
van ve bitki varhig bakimindan cok
zengin olmasindan da faydalanarak,

yerlesik ya da yari-yerlesik yasama-
ya bagsladilar. Cok saglam olmasa da
birtakim barinaklar/kuliibeler insa e-
diyor, kucuk capl koylerde yastyor-
lardi. Guneydogu Anadolu’da Hallan
Cemi (Batman), Biris Mezarligi ve
Sogit Tarlast (Sanlurfa); Suriye’de
Mureybet, Abu Hureyra; Irak’ta Za-
wi Cemi, Kermez Dere; Israil’de Na-
tuf, Kebara; Urdun’de Ain Malaha ve
Beidha, bu donem yerlesmelerinden
yalnizca birkacidir. Yerlesik yasama
gecis sureci, burada soz edildigi ka-
dar basit degildir elbette. Insanlarin
binlerce yildir devam edegelen goce-
be yasam bicimini adeta bir anda ne-
den terk ettigi ve bu degisimin nasil
gerceklestigi ve sonuclar, arkeoloji-
deki énemli arastirma basliklaridir.
Epi-Paleolitik Doénem’de insan-
lar yerlesik bir yasam sturdurmekle
birlikte, besinlerini yine cevrelerin-
de bulunan bitkileri toplayarak ve
hayvanlar1 avlayarak elde ediyorlar-
di. Bu donem yerlesmelerinde ko-
yun, keci, sigir, domuz, esek ve a-
tin yabani turleri ile ceylan, karaca
vb. hayvanlarin kemiklerine ¢ok yo-
gun miktarda rastlanmaktadir. Ya-
kin cevrede bolca bulunan tahil,
baklagil ve yemisleri (fistik, citlem-
bik, badem, incir vb) topladiklarini,
bu bitkilerin yanarak ginumtze u-
lasmus kalintilarindan biliyoruz. Ba-
rinaklarin/kultibelerin icinde ve cev-
resinde bulunan depolama cukurlar
(silolar) ile bitkileri ogtitmekte kul-
lanilan 6gutme aletleri ve havanlar
da bu bitkileri tukettiklerinin do-

Foto 3: Schmidt, K., 2007, Tas Cagi Avcilarinin Gizemli Kutsal Alani. Gébekli Tepe. En Eski
Tapinagi Yapanlar, (Cev: R. Arslan), Arkeoloji ve Sanat Yayinlar, Istanbul, Resim 7, 5.93.
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layll kanitlarini olusturur. Kemik,
boynuz veya ahsap icerisine tastan
yapilmis bicaklart monte etmek su-
retiyle yapilan oraklar da yogun bir
bicimde bitki hasadi yaptiklarinin
bir diger dolayli kanitidir.

Birkac binyil devam eden bu yer-
lesik avci-toplayicilik dénemi bo-
yunca insanlar, bitkileri ve hay-
vanlar1 daha fazla ve yakindan
gozlemleme imkanm bulmus, dola-
yistyla onlarin nasil ve hangi kosul-
larda yetistigi, belli kosullar altinda
(0zellikle hayvanlarin) nasil davran-
dig1 hakkinda daha fazla bilgi sahi-
bi olmuslardi. Nitekim bu gozlem
ve deneyimin ilk sonucu, kopegin
evcillestirilmesi olur.®’ Kopegin ev-
cillestirilmesi belki de insanoglunda
diger hayvanlarin da evcillestirilebi-
lecegi dustncesini dogurmus ve bu
yonde denemeler yapmasini sagla-
mistir. Dénemin sonlarina, yani MO
10 binlere dogru gelindiginde bu
denemeler sonu¢ vermis ve domuz,
koyun ve keci evcillestirilen hayvan-
lar arasina katilmistir. Bitkilerdense
arpa, bugday, sonradan cavdar, mer-
cimek, nohut vb. tarima alinan ilk
bitkilerdir.®

Cesitli kaynaklarda ve popiiler
yayinlarda evcillestirme/tarima al-
ma sireci sanki bir anda ve tek bir
yerde gerceklesmis gibi anlatilir.”
Ancak hayvanlarin evcillestirilmesi
ve bitkilerin tarima alinmasi, binler-
ce yila yayilan bir deneme-yanilma
yonteminin ve insan eliyle surdu-
rulen bir yapay secilimin uranudir.
Sonunda bitki ve hayvanlarda artik
geriye donistt olmayan davranis-
sal, morfolojik ve genetik degisimler
meydana gelmistir ve bu degisimler
halen devam etmektedir. Bu neden-
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le hayvan ve bltkﬂerln “ilk defa” ne-
rede ve kim tarafindan evcillestiril-
digini/tarima alindigin tespit etmek
neredeyse imkansizdir. Evcillestir-
me/tarima almayi, Bereketli Hilal ve
cevresinde gerceklesen ve cok sayi-
da kusaga yayilan bir strec¢ olarak
dusiinmek gerekir.

Evcillesen doga, evcillesen

insan: Neolitik donem

[nsanoglu tiim bu stire¢ boyun-
ca yalmzca bitkileri ve hayvanlari
degil, kendisini de evcillestirir; zi-
ra nasil hayvan ve bitkiler artik geri
dontsii olmayan bir yola (insan eliy-
le) girmislerse, insanlar da artik geri
dontust olmayan sosyoekonomik bir
duzene adim atarlar. Yuz binlerce,
hatta milyonlarca yildan beri devam
eden gocebe ve avci-toplayicl yasam
bicimi ve ona dayali sosyoekonomik

duzen -neredeyse- bir anda degis-
mis, onun yerine bambaska bir di-
zen gelmistir.

Avcilik ve toplayicilik devam et-
mekle birlikte, beslenmek i¢in “doga
ana’nin insafina bagimhi olmaktan
ctkmisti insanoglu. Bitkileri ken-
disi uretebiliyor ve zor zamanlarda
tiketmek tizere sakliyordu; o giine
dek pesinden kostugu av hayvanlari
ise artik evinin cevresinde, elinin al-
tindaydi. Ancak tarlay1 sulamak, ca-
palamak, ekini bi¢mek, hayvanlar
otlatmak ve daha benzeri bir y1gin is
de bekliyordu kapida; a¢ kalmamak
icin calismaya, emege ihtiyac vardi.
Diinya degisiyordu. Insanlik tarihin-
de hep goruldugu uzere, altyapidaki
(uretim iliskilerindeki) degisimler,
astyapiya (din, inang, hukuk, ideo-
loji vb) da yansiyacakt.

Bu donemde yasamin neredeyse
tim boyutlarinda degisimler yasa-
nir. Ornegin baslangicta gecici yu-
varlak kulubeler seklinde yapilan
barinaklar, zamanla tas, kerpic ve
agacin bir arada kullamldigy, i¢c bo-
limlemelere, depolama birimlerine
sahip, dortgen bicimli yapilara/ko-
nutlara dontsur. O gune degin kul-
lanilmis tas alet yapim tekniklerine
yeni teknikler eklenir ve boylece tas
alet cesitliligi artar. Kemiklerden ya-
pilan aletlerin sayis1 ve cesitliligi ar-
tar. Dokumacilikta, seramikcilikte,
heykeltiraghikta, sanatta vb. bircok
yenilik ortaya cikar.

Foto 5: Hauptmann, H., 2011, “The Urfa Region”, The Neolithic in Turkey, Vol. 2, (Eds:
Ozdogan, M., BO§ge|en N., Kunlholm P.), Archoeology ond Art Publications, S. 125, Fig: 9.




ciftci  yasa-
ma  gecmis,
“devrim”i
gerceklestir-
mislerdi.
Gobek-
li Tepe, iste
boyle bir sos-
yoekonomik
-ve  elbette
dustinsel- do-
nisum iceri-
sindeki insan
toplumla-
1 tarafindan
insa edilmis,
kullanilmis
ve sonra terk
edilmis yapi-
lardan olusan
bir yerdir.
Dolayisiyla
bu degisimin
neden ve na-
sil gercekles-
tigine iliskin
onemli bilgi-

Foto 6: 11 Bin Yillik Nevali Cori Tapinagi, Yeniden Kuruluyor, http:// TIr.
arkeolojihaber.net/2014/07/05/11-bin-yillik-nevali-cori-tapinagi-yeniden-
kuruluyor/ (05.07.2014) (Erisim tarihi: 07.06.2016)

MO yaklasik 10 bin ile (bolge-
lere gore degismekle birlikte) MO
6 bin arasindaki bu doneme arkeo-
lojide Neolitik (Yenitas) ad1 verilir.
Bu donemde onceki Epi-Paleolitik
Donem’e kiyasla yerlesmelerin sayist
artar. Bu da nufusun artug seklinde
yorumlanir. Yukarida Epi-Paleolitik
Donem icin adi gecen yerlesme-
lerin yami sira Turkiye'de Cayonu
(Diyarbakir), Nevali Cori (Sanlur-
fa); Suriye’de Dja’de, Jerf el Ahmar;
Irak'ta Nemrik, M’lefaat; Israil'de
FEriha, Nahal Oren; Urdun’de Ain
Ghazal ve Basta, Neolitik Donem’e
tarihlenen ytzlerce yerlesmeden o-
nemli birkac tanesidir.

Unlu arkeolog-tarih¢i Gordon V.
Childe, bu donemde yasanan degisi-
mi tamimlamak icin daha 1930’larda,
“Neolitik Devrim” tabirini kullan-
mist1.® Temel olarak yerlesik ya-
sam, tarim ve hayvancilikla belirle-
nen bu cift¢i yasam, yani “devrim”
kisa siirede Asya'ya, Anadolu icleri-
ne, oradan da Avrupaya yayildi.®
MO 3 binlere gelindiginde eski din-
yanin nerdeyse timunde insanlar

ler barindi-
Bunlan
ogrenmek ve
bilmek belki
gindelik hayatin curcunasinda ya-
samimizi pek etkilemeyecektir. An-
cak insanlar olarak yerytuzindeki
ve evrendeki varhigimizi daha dog-
ru ve isabetli konumlandirmamiza,
gecmisimizi daha iyi anlamamiza ve
bugunkt uygarhigimiza hangi yol-
lardan yuruayerek geldigimizi 6gren-
memize yardimer olacaktir.

Nevali Cori

Gobekli Tepe aslinda 1963 yi-
Iinda kesfedilmisti. Guneydogu
Anadolu’da arastirma yapan bir ekip,
GoObekli Tepemnin tzerinde bulun-
dugu tepeyi ziyaret etmis, yizeyde
gordukleri bazi buytk boyutlu tasla-
11 belgelemisti. Fakat bunlarin Neo-
litik Donem’e degil, cok daha sonra-
sina, Roma dénemine veya Ortacag’a
ait bir mezarligin taslar1 olduklarim
dustunmiislerdi."” Ashinda cok da
haksiz sayilmazlardi, o yillarda hic
kimse, Sanhurfa'da bir dagin basin-
da Neolitik Donem’den kalma diki-
litaslarin varligindan soz edemezdi.
Arkeologlar arasindaki genel kani,
Neolitik Donem toplumlarimin ba-

sit, ciftci koyler halinde yasadiklari
ve sosyal ve dini acidan cok karma-
sik olmadiklar1 yonindeydi. Ayrica
Neolitik Dénem’in daha guneyde,
Levant'ta (Dogu Akdeniz kiy1 hatt1)
basladig1 ve ancak ileri asamalarin-
da Anadolu’ya ve diger bolgelere ya-
yildig1 dusinialayordu.? Kisa stire
icinde Catal Hoyuk (Konya), Cayo-
nu (Diyarbakir), Asikli Hoyuk (Ak-
saray) gibi yerlesmeler kesfedilince
bu dustncenin yanhshg: anlasila-
cakti ama hentiz o giinlerin gelmesi-
ne vakit vardu.

Neolitik Donem’e iliskin algilar
degistiren yerlesmelerden bir tanesi
de yine Sanlurfa sinirlar i¢inde bu-
lunan Nevali Cori'ydi. Atatiurk Ba-
raj1 yapilacag1 sirada, baraj havzasi
icinde kalacak yerlesmelerde sturda-
rilen kurtarma kazilart kapsamin-
da, 1983-1991 arasinda 7 sezon bo-
yunca kazisi yapilan bu yerlesmede,
varligini o yillarda kimsenin tahmin
edemeyecegi, 6zel bir yapinin kalin-
tilar1 ortaya cikarildi (Foto: 4). Bu
yapi, gundelik hayatin sarduruldaga
diger yapilardan, yani konutlardan
bircok yoniyle farkliydi. Ornegin
tas 6rme duvarlarn diger yapilarin
duvarlarina gore cok daha kalindi.
Tabani ise kirecin cesitli islemler-
den gecirilmesi suretiyle, terazzo adi
verilen bir yontemle yapilmisti. Ya-
pinin ortasina, girisin tam karsisina
gelecek sekilde, iki tane “T” bicim-
li stel/dikilitas yerlestirilmisti (Foto:
5). Bu dikilitaslarin tizerindeyse kol-

Foto 7: Hauptmann, H., 2011, “The Urfa
Region”, The Neolithic in Turkey, Vol. 2,
(Eds: Ozdogan, M., Basgelen, N., Kuniholm,
P.), Archaeology and Art Publications, S.
127, Fig: 11/a.
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lar1 ve elleri andiran birtakim ¢izim-
ler vardi (Foto: 6). Yani dikilitaslara
cok sematik bir insan bicimi veril-
misti. Aym dikilitaslarin daha kuciik
boyutlu ve bezeksiz olanlarindan 12
tane de duvarlarin i¢ tarafina mon-
te edilmis, bir kismi sonradan yerin-
den cikarilmist. Yapi ayn yerde te-
melleri ve plam degistirilerek birkac
defa yeniden yapilmis, her yikildi-
ginda da molozlar1 ve duvarlan ice-
risine kirik insan ve hayvan heykel-
leri aulmist (Foto: 7-9).9% Nevali
Cori bugiin artik Atatirk Barajimin
sular1 altinda; ancak bu 6zel yapinin
kalintlari, gelecekte baska bir yerde
yeniden ayaga kaldirilir dustuncesiy-
le, numaralandirilarak kaldirilmist.
Bu muthis ongorta 2014 yilinda ger-
ceklesti. Sanlurfa’da yeni bir muze
yapilinca, Nevali Cori’deki 6zel yap1
da aslina uygun olarak yeniden aya-
ga kaldirildi.®®

Nevali Cori kazisinda basindan i-
tibaren calisan Alman arkeolog Kla-
us Schmidt, bu 6zel yapinin kesfinde
ve kazilarak giin 1s1g1na cikarilma-
sinda onemli bir rol oynamisti. Bu
yapida ortaya cikarilan dikilitasla-
rin benzerlerinin 1960’larda tespit
edilen ama pek tizerinde durulma-
yan Gobekli Tepe’de de bulunduk-
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Foto 9: Hauptmann, H., 2011, “The Urfa Region”, The Neolithic in Turkey, Vol. 2, (Eds:
Ozdogan, M., Basgelen, N., Kuniholm, P.), Archaeology and Art Publications, S. 135, Fig: 25.

larin1 6grenmisti. Gobekli Tepe'nin
yakinlarindaki Orencik koytnden
insanlar sik sik muzeye ihbarda bu-
lunuyor, bazen de bulduklart hey-
kel ve dikilitas parcalarini yanla-
rinda getiriyorlardi. Schmidt birkac
kisiden olusan bir ekiple Gobekli
Tepe'nin bulundugu tepeyi birkac
defa ziyaret etti. Nihayet 1995’te bu-
rada kazilara basladi."? Tam da tah-
min ettigi gibi, o ytzeyde rastladik-
lar1 dikilitas ve heykeller Roma veya
Ortacag’'dan degil, Nevali Cori gibi,
Neolitik Donem’den kalmaydi. Bu-
gin artik biliyoruz ki buradaki en
eski yapilar Nevali
Cori’'den yaklasik bin
yil daha eskidir. Ne-
vali Cori'dekine cok
benzeyen  dortgen
planli yapilar ise Go-
bekli Tepe'nin ancak
son asamalarinda in-
sa edilmistir.

Klaus Schmidt,
2014 yihindaki ani
vefatina kadar ge-

cen surede Gobekli
Tepe’nin gun 1s181na
cikarilarak dunyaya
tanitilmasinda onem-
li cabalarda bulundu.
Gobekli Tepe gibi
“zor” bir yerde calis-

Foto 8: Hauptmann,

H., 2011, “The Urfa
Region”, The Neolithic

in Turkey, Vol. 2, (Eds:
Ozdogan, M., Basgelen,
N., Kuniholm, P.),
Archaeology and Art
Publications, S. 129, Fig:
14/a.

mak ve bir y1g1n siyasi ve sosyal ola-
yin yani sira bir de burokratik engel-
lerle bogusmak kolay olmasa gerek.
Elbette arkeoloji bir sahis degil, ekip
isidir; Gobekli Tepe de Schmidtin
baskanhigim yaptugr bir ekip tara-
findan bilim dunyasina kazandiril-
di. Ancak Schmidt'in 1980°1i yillarda
baslayan yaklasik 30 yillik Tarkiye
deneyimi ve sevgisi olmasaydi, belki
de bugun Gobekli Tepe’yi bu kadar
konusuyor olmazdik. Hi¢ kuskusuz,
Gobekli Tepe ekibi de Schmidtin
biraktig1 yerden bayrag: alarak bu o-
nemli yeri arkeoloji ve bilim camia-
sina ve kamuoyuna kazandirmaya
devam edecektir.

Gobekli Tepe

Sanirim arttk Gobekli Tepenin
tam olarak nerede oldugunu yaz-
manin vakti geldi: Gobekli Tepe,
Sanlurfanin 15 km kadar kuzeydo-
gusunda, yaklasitk 800 metre yuk-
sekligindeki bir tepenin tizerinde
bulunan bir hoyuktar (Foto: 10).
Uzerinde bulundugu tepe aslinda o
donem insanlarinin yasamast icin
hi¢ de uygun bir yer degildir. O do-
nemde insanlar hemen her zaman su
kaynaklarina yakin, bitki ve hayvan
varligimin bol oldugu ya da tarim
ve hayvanciliga elverisli vadi ya da
platolarda yasamay1 tercih ederler-
di. Fakat Gobekli Tepe'nin tizerinde
bulundugu ytkselti kirectasindan o-
lusan, corak bir kayalik oldugu icin
ne bitki ve hayvan varligi acisindan
zengindir ne de tarim ve hayvancilik
yapmaya elverislidir. Ayrica yakin
cevrede kalic1 bir su kaynag da yok-
tur. Gobekli Tepe’nin farklihiklarin-



dan ilki buradan, yani yer secimin-
den kaynaklanir. O donem insanlari,
yasami sturdurmeye elverisli olma-
yan bu yerde neden yaklasik bin bes
yuz (belki iki bin) y1l boyunca (MO
9500-8000) yasamislardi?

Bu sorunun yaniti, Gobekli
Tepe'de insa edilmis yapilarin nite-
liginde ve islevinde yatar. Gobekli
Tepe, insanlarin gundelik hayatlari-
n1 surdurdugu, siradan bir yerlesim
degildi. Bu nedenle burada insa edi-
len yapilar da gundelik hayati sur-
durmeye yonelik degildir. Gobekli
Tepe'nin diger Neolitik Donem yer-
lesimlerinden bir diger farkliligi da
budur; burasi, tespit edilebildigi ka-
dariyla 20 tane 9zel yapidan olusan
bir “tapnaklar kompleksi”dir. Bu
20 yapidan hentuz yalnizca alt1 tane-
si gn 1s518ma cikarilmissa da jeora-
dar yontemleriyle tespit edilen diger
14 tanesi kazilmay1 beklemektedir.
Yapilar oval veya yuvarlak planli-
dir ve caplar1 20-30 metre arasinda
degisir (Foto: 11). Duvarlar kirec-
tast kullanilarak yapilmis, duvar ¢-
riltirken icine Nevali Cori’den bil-
digimiz, 12 adet “T” bicimli dikilitas
yerlestirilmistir. Yapilarin ortasinda
ise tastan bir platform tizerinde, da-
ha buyuk boyutlu, yaklasik 5 metre
yuksekliginde iki adet dikilitas bulu-
nur (Foto: 12). Bir iki 6érnekte duvar
boyunca tizerinde oturmak amaciy-
la yapilmis sekiler vardir. Heniiz ke-
sin olarak saptanamamissa da muh-
temelen bu yapilarin tstt aciktir.

Hem merkezdeki hem de du-
varlarin icindeki dikilitaslarin tize-
ri, geometrik desenler ve cok cesitli
hayvanlarin kabartmalariyla bezen-
mistir (Foto 13-15). Merkezdeki i-
ki dikilitasin tizerindeki kol ve eller

ile bel kismina denk gelen hayvan
derileri, bunlarin insani veya insan
bicimli (antropomorfik) bir varhg
temsil ettigini, supheye yer birak-
mayacak sekilde ortaya koyar (Foto
12-15). Dikilitaslar tizerinde betim-
lenen hayvanlarsa cogunlukla yilan,
tilki, domuz, aslan, boga, 6rumcek,
akrep, turna ve cesitli kuslardir.™
Hicbir bitki betimlemesine rastlan-
mazken, yalnizca bir tane insan be-
timi vardir ki o da bassiz ve penisi
ereksiyon halinde gosterilmistir (Fo-
to: 13). Bu arada memeli hayvan-
larin da cogunun erkek oldugunu,
belirgin bir sekilde gosterilmis er-
keklik organlarindan anlariz. Figur-
ler genellikle hareket halinde (agz1
acik, kosar, sicrar, kanatlar1 acik vb)
gosterilmistir ve bir kismi birbiriyle
iliskiliyken, bir kism1 da dikilitasta-
ki bosluklara adeta rasgele yapilmis-
tir. Dikilitaslar tizerindeki kabart-
malar disinda, Gobekli Tepe'de cok

sayida tu¢ boyutlu hayvan ve insan
heykeli de ortaya cikarlmistur (Fo-
to: 16-17). Bunlar da yine genellikle
hareket halinde gosterilir.

Gobekli Tepe'deki dikilitaslar ve
heykeller -aralarinda ufak tefek fark-
liliklar olsa da- adeta tek bir heykel-
tirasin elinden cikmiscasina bir tis-
lup benzerligine sahiptir. Ne var ki
bu dikilitas ve heykeller, 2 bin y1-
la varan bir zaman diliminde, farkh
kisilerce yapilmistir. Bu taslar1 yon-
tanlar kimdi, bilmiyoruz. Belki Go-
bekli Tepe’deki yapilarin bakimini
ustlenen birtakim rahipler/gorevli-
ler, belki de yilin belli donemlerinde
burada toren yapmak icin bir araya
gelen insanlar. Heykelturashk mes-
leginin/bilgisinin usta-cirak iliski-
si cercevesinde yeni kusaklara akta-
rildigr kesindir ki bu tslup 2 bin yil
boyunca korunabilmistir.

Gobekli Tepe’deki yapilar

nasil insa edildi?

Gobekli Tepe'deki yapilar, dikili-
taslar, heykeller bize ne anlatir? Yani
tam bu bulgulardan ne 6greniyoruz?
Her seyden once bu yapilarin nasil
insa edildiklerini. Gobekli Tepe’'deki
yapilarda, dikilitaslarin ve heykelle-
rin yapiminda cogunlukla kirecta-
st kullanilmistir. Yerlesmenin yakin
cevresinde bulunan kirectas: ocakla-
11, islikleri ve yarim kalmis 6rnekler,
dikilitas ve heykellerin bu islikler-
de kabaca veya tamamen sekillendi-
rildikten sonra yerlesmeye tasindik-
larin1 gosterir. Kirectasinin sertlik

Foto 11: Schmidt, K., “Gabekli Tepe”, The Neolithic in Turkey, Vol. 2, (Eds: Ozdogan, M.,

Basgelen, N., Kuniholm, P.), Archaeology and Art
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Publications, S. 75, Fig: 26.




derecesi cok yitksek degildir ve ozel-
likle 1slatildiginda kolay sekillendiri-
lebilir. Kirectasina sekil vermek icin
o donemde aletlerin yapildigi temel
malzeme olan cakmaktasi, kemik ve
ahsap kullamilmistir. Bunun yani si-
ra, ginumuzde unutulmus ve tespit
edilmesi zor birtakim insa teknikle-
ri kullandiklarimi da distinebiliriz.
Yine de kimi 20 ton agirliga ulasan
dikilitaslar1 ve heykelleri yontmak,
yontuldugu yerden birka¢c km uza-
ga tasimak ve bunlar1 kullanarak bir
yapiy1 insa etmek, ¢nemli bir isgucii
gerektirir. Bu isguict icin yuzlerce
kisinin, bir koordinasyon icerisinde,
uzun sire cahsmast gereklidir.!®
Daha once deginildigi gibi, Gobekli
Tepe’'deki dikilitas ve heykeller, yak-
lasik 2 bin yillik bir donemde, farkh
kisilerce yapilmistir. Ancak tam bu
stire boyunca yapilarin, heykellerin
ve dikilitaglarin dslubunda buytk
degisimler gorulmez. Bu uslup ben-
zerligi icin bilginin sonraki kusak-
lara usta-cirak iliskisi cercevesinde
aktarilmas: gerekir. Dolayisiyla cok
geliskin olmasa da bir isbolimun-
den soz edebiliriz. Bitun bu faali-
yetlerin planlanmasi, uygulanmasi

Foto 12: Schmidt, K., “Gabekli Tepe”,
The Neolithic in Turkey, Vol. 2, (Eds:
Ozdogan, M., Basgelen, N., Kuniholm, P.),
Archaeology and Art Publications, S. 82,
Fig: 34
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Foto 13: Schmidt, K., 2007, Tas Cagi
Avcilarinin Gizemli Kutsal Alani. Gébekli
Tepe. En Eski Tapinagi Yapanlar, (Cev:
Rustem Arslan), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, s. 294, Resim 107.

ve organize edilebilmesi icin de bir-
takim kurumlara ve/veya kisilere ih-
tiyac vardir.

Sosyal ve manevi yasam

Gobekli Tepe'yi ilgin¢ ve onemli
kilan 6zelliklerinden biri de budur.
Gobekli Tepe'deki en eski yapilar
insa edenler, gocebe degillerse bile
buyitk oranda avci-toplayiciydilar.
O donemde tarim ve hayvancilik in-
sanoglunun hayatina girmeye basla-
mis, ancak hentz tam yerlesmemis-
tir; avcilik ve toplayicilik halen en
temel besin elde etme yontemidir.
Gobekli Tepe'deki ilk yapilar da bu
gecis asamasinda insa edilmistir. Ar-
keolojik veriler ve antropolojik ka-
yitlara gore, avci-toplayici ve gocebe
topluluklar, simirh sayida bireyler-
den olusur. Avlanmak, yiyecek top-
lamak, rakip grup veya hayvanlarla
miicadele etmek icin zaman zaman
kendi aralarinda isbirligine gitseler
bile bu isbirligi kalic1 degildir ve du-
ruma gore siirekli degiskenlik goste-
rir. Aralarindaki isholumu ise genel-
likle sadece cinsiyete (kadin-erkek)
ve yasa (genc-yasli) dayalidir. Bazi
bireyler dogustan gelen bazi ozel-
likleri sayesinde belli konularda (or-
negin avlanma, sark: soyleme, resim
yapma) daha iyi olsalar bile, bu uz-
manliklar1 onlara topluluk icerisin-

de daha ustin ya da farkh bir ko-
num saglamaz. Topluluk icerisinde
bazi bireyler yonetici/lider konu-
muna yikselebilir ancak kaynak-
lara ulasmada toplulugun diger u-
yelerinden daha fazla hakka sahip
olmaz; genel olarak esitlik¢i bir sos-
yal dizen hakimdir. Gocebe avci-
toplayicilar yasam bicimleri gere-
gince, kalic1 yapilar insa edemezler
veya buna ihtiya¢ duymazlar."” Hi-
yerarsik sosyal duzen, genis capli ve
uzun erimli organizasyon, isholumii
vb. olgularin, insanlik tarihinde cok
daha sonraki donemlerde ortaya ¢ik-
t1ig1 kabul edilir. Gobekli Tepe’de ve
Yakindogu'da Gobekli Tepe ile cag-
das yerlesmelerde son yillarda yapi-
lan kaz1 ve arastirmalarda ulasilan
bulgular, bu kabuller tzerinde ye-
niden disunmek gerekliligini ortaya
koymalar1 acisindan onemlidir. Za-
ten bilimin en temel dzelliklerinden
biri de budur; her yanit, yeni sorular
dogurur.

Gobekli Tepe ve cagdas: yerles-
melerde rastlanan yapilar, heykeller
vb. ortak isgucu gerektiren faaliyet-
ler, bir tir imece usulayle yapilmis-
larsa bile, bu islerde calisacak Kkisi-
lerin, o isi yapmalarimi saglayacak
Foto 14: Schmidt, K., “Gébekli Tepe”, The
Neolithic in Turkey, Vol. 2, (Eds: Ozdogan,
M., Basgelen, N., Kuniholm, P.), Archaeology
and Art Publications, S. 65, Fig: 9.



birtakim manevi motivasyonlar1 ol-
mak durumundadir. Iste bu moti-
vasyon boyutunu bizzat o yapilar
ile bu yapilardaki kabartma ve hey-
keller ortaya koyar. Soz konusu ya-
pilar, kabartma ve heykeller, rasge-
le yapilmis ya da bir araya gelmis
eserler degildir. Her biri, onlan ya-
pan insanlarin inanclarini ve/veya
dunya goruslerini yansitan birtakim
semboller ve hikayeler barmdirir."®
Bu sembollerin ne anlama geldikle-
rini, anlattiklart hikayeyi maalesef
bilmiyoruz ve belki de hicbir zaman
tam olarak oOgrenemeyecegiz. Fa-
kat inan¢ dedigimiz olgunun genel
ozelliklerinden faydalanarak, birta-
kim varsayimlarda bulunabiliriz. Ne
var ki bu cok genis bir konu oldu-
gu icin, baska bir yaziy1 hak eder.
Sunu belirtmek gerekir ki nasil biz-
ler ciplak halde bir kadin ve erkek
cifti ile yanlarinda bir yilanin oldu-
gu bir temsil gordugimuzde Adem-
Havva, insanin yaratilisi, cennetten
kovulma vb. gibi bir hikayeler sil-
silesi canlanmiyorsa aklimizda, Go-
bekli Tepe'deki yapilarin insasinda
calisan ya da oraya ziyarete gelen in-
sanlar da o sembollere baktiklar: za-
man, akillarinda mutlaka evrenin ve
insanin yaratilisi, gokteki cisimlerin
manas1 vb. mitolojik hikayeler can-
laniyordu.

Gobekli Tepe’nin sonu

Gobekli Tepe’yi konu alan yazi,
belgesel, haber vb'nin hemen hep-
sinde GoObekli Tepe'deki yapilarin
gomuldigune vurgu yapilir. Ger-
cekten de buradaki yapilarin gomul-

Foto 15: Schmidt, K., “Gébekli Tepe”, The Neolithic in Turkey,
Vol. 2, (Eds: Ozdogan, M., Basgelen, N., Kuniholm, P.),
Archaeology and Art Publications, S. 81, Fig: 33

dugune dair kuvvetli
veriler vardir. Yapila-
rin gunumize kadar
bu denli saglam ula-
sabilmis olmalarinin
bir nedeni de budur.
Peki, kim ve neden
gomsun bu yapilar?
Neolitik Donem’e
ait yerlesmelerin ba-
zilarinda, “tapinak”,
“kamu  binas1”, “to-
ren binas1” vb. 6zel
nitelikli ~ yapilarn,
kullanildiktan bir si-
re sonra iclerinin bo-
saltilarak  temizlen-
digine, dam ortileri alindiktan ve
duvarlar1 da belli bir seviyeye ka-
dar yikildiktan sonra, temiz olmasi-
na ozen gosterilen bir toprakla adeta
“gomuldigine” dair kuvvetli ema-
reler vardir."” Bu uygulama ozel ni-
telikli yapilarda daha yaygin olmak-
la birlikte, baz1 siradan yapilar da bu
sekilde gomulmustir. Arkeolojide
“yap1 kualtd” denilen bu uygulama-
da yapilar kisilestirilir ve bir canla-
ri/ruhlart oldugu kabul edilir. Belli
bir siire “yasadiktan” sonra da artik
omrund tamamladigina kanaat ge-
tirilerek gomilur. Bu uygulamanin
orneklerine hem ginumuziun bazi
“ilkel” toplumlarinda hem de tarihi
kayitlarda rastlanir.®” Gunuamuzde
de ornegin Turkiye’de bir yapinin
insaatina baslamadan once ve insa-
at bittikten sonra kurbanlar kesilir;
evlere, apartmanlara sanki bir can-
liymiscasina isimler verilir. Kusku-
suz bunlarla Neolitik Donem’in “ya-
p1 kiltd” arasinda
benzerlikler
mak yanlis, ama in-
sanlarla “ev”leri a-
rasinda, islevsellik
disinda her zaman
birtakim simgesel/
duygusal iliskilerin
oldugu da bir ger-
cektir.
Gobekli
Tepe’deki yapilarin
da belki bu “yap:
kulti” cercevesin-
de, belki bambas-
ka bir nedenle go-
muldukleri tahmin
edilmektedir. An-

ara-

Foto 16: Peters, J. & Schmidt, K., 2004, “Animals in the symbolic
world of Pre-Pottery Neolithic Gébekli Tepe, south-eastern Turkey:
a preliminary assessment”, Anthropozoologica 39 (1), s. 204-205,
Fig. 24.

cak bu gomme islemi tek bir seferde
olmamistir muhtemelen. 2 bin yila
varan zaman diliminde yapilar insa
edilmis, kullanilmis, gomilmus, ay-
n1 yerde veya yakinlarinda bu islem
tekrar ettikce bugtun Gobekli dedigi-
miz tepe olusmustur. (Foto: 18) MO
8 bin civarlarinda ise son yapilar da
gomulerek Gobekli Tepe tamamen
terk edilmistir. Elbette o yapilar: in-
sa edenler, kullananlar ve yarattik-
lar1 kaltar yok olmadi, ayni bolgede
yasamaya, koyler kurmaya, tapinak-
lar yapmaya devam ettiler. Hi¢c kus-
kusuz bizler, onlarin ¢ocuklariyiz.

Sonsoz

Neolitik Donem, adeta insanligin
parladigi “an”lardan bir tanesidir.
Bu donemde hayatn tium alanlarin-
da bir degisim gerceklesir. Yazi ol-
madig1 icin bu parlamanin faili kim-
lerdi, bilmiyoruz. Butun yenilikler
-kelimenin tam anlamiyla- isimsiz
kahramanlarin tirantdur. Daha dog-
rusu tim o yenilikleri tek bir kisiye
ya da gruba atfedemeyiz. Bu ytuzden
Neolitik Donem’i bir bolgenin/cog-
rafyanin parladigi an olarak nitele-
yebiliriz.

Donemin baslarinda avci-toplayici
yasam bicimi ve ona dayal kaltir
devam ederken, bir taraftan da in-
sanlar yerlesik yasama gecmis, tari-
ma ve hayvanciliga dogru ilk adim-
lar1 atiyorlardi. Ancak bu yenilikler
hentiz tam olarak yerlesmemisti;
binyillardan suzulup gelen yasam
bicimini bir anda terk etmek mum-
kun degildir. Iste Gobekli Tepe boy-
le bir ortamin dranuduar. Gobekli
Tepe’deki en eski yapilar, donemin
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baslarinda, MO 10. binyilda insa e-
dilir ve burasi, s6z konusu yenilik-
ler insanoglunun hayatinda iyice yer
edene dek, 1500-2000 yil boyun-
ca kullanilir. Bu ytuzden o donusim
“an”in1 anlamak icin onemli yerler-
den biridir. Ancak Neolitik Donem’i
ve Gobekli Tepe’yi anlamak, arkeo-
loglarin ve arkeolojinin tek basina
altindan kalkabilecegi bir is degildir.
Bunun icin felsefeden sosyolojiye,
antropolojiden teolojiye, bircok di-
siplinin bas basa vermesi gerekir.
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